Kauniaisten kaupungin rakennusjarjestyksen luonnos

RAKV 20.11.2024 § 46

Lisatiedot:
johtava rakennustarkastaja Sirkka Lamberg, puh. 050 308 3211
etunimi.sukunimi@kauniainen.fi

Kauniaisten kaupungin nykyinen rakennusjarjestys on hyvaksytty Kauniaisten
kaupunginvaltuustossa 10.6.2013 § 57 ja tullut voimaan 1.8.2013.

Kauniaisten kaupungin yhdyskuntatoimi on kirjannut vuoden 2023 strategisiin
tavoitteisiin rakennusjarjestyksen tarkistamisen.

Maankaytto ja rakennuslaki tulee kumoutumaan vuoden 2025 alusta ja tilalle
tulee Rakentamislaki ja Alueidenkayttolaki.

Rakentamislaki tulee muuttamaan mm. luvitusperusteita ja rakennusjarjestyksen
maarayksid. Koska rakentamislaki tulee voimaan jo vuoden 2025 alusta on hyva,
ettd myos rakennusjarjestys saadaan voimaan mahdollisimman pian lain tultua
sovellettavaksi.

Uuden lain mukainen rakennusjarjestys tulee olla voimassa viimeistdan vuoden
2027 alussa (RakL 28 §). Ennen uuden lain mukaisen rakennusjarjestyksen
voimaantuloa tullaan noudattamaan vanhaa, voimassa olevaa
rakennusjarjestysta soveltuvin osin.

Rakennusjarjestysta valmisteltaessa on soveltuvin osin noudatettava mita
maankdytto- ja rakennuslain (MRL) 62 §:ssd sdddetdan vuorovaikutuksesta ja 65
§:ssd kaavaehdotuksen asettamisesta julkisesti ndhtaville.

RakL 19 §:ssd Rakennusjarjestyksen hyvaksyminen, kuuleminen ja julkaiseminen
maaritelldan niin ikdan rakennusjarjestyksen hyvaksymisesta, kuulemisesta ja
julkaisemisesta.

Rakentamislakia tullaan soveltamaan 1.1.2025 alkaen ja tdtd ennen on voimassa
MRL:n sadadokset.

Osallistumis- ja arviointisuunnitelma (OAS) sisaltda keskeiset tiedot hankkeesta ja
osallisten vaikuttamismahdollisuuksista suunnittelun eri vaiheissa (OAS
oheismateriaalina).

SELVITYS:

Rakennusjarjestyksen uudistamista varten perustettiin tydoryhma, jonka
tyoskentelyn tuloksena on syntynyt Kauniaisten kaupungin rakennusjarjestyksen
luonnos. Luonnos on liitemateriaalina.

Rakennusjarjestys on edelleen yksi vuoden 2025 alussa voimaan tulevaan
rakentamislakiin sisdltyvista rakentamisen ohjausvalineista. Siina voidaan antaa
tarpeellisia maarayksia, jotka edistavat suunnitelmallista ja sopivaa rakentamista
seka ottavat huomioon kulttuuri- ja luonnonarvot. Lisaksi rakennusjarjestyksen
maaraykset toteuttavat hyvaa elinymparistdd, sen sdilymista ja hoitoa.

Rakennusjarjestyksen maardyksen voivat koskea rakennuspaikkaa, rakennuksen
kokoa ja sen sijoittumista, rakennuksen sopeutumista ymparistoon,



rakentamistapaa, istutuksia, aitoja ja muita rakennelmia, rakennetun ympariston
hoitoa, vesihuollon jarjestamistd, suunnitelutarvealueen maarittelemista seka
muita niihin rinnastettavia paikallista rakentamista koskevia seikkoja.

Rakennusjarjestyksessa olevia maarayksia ei sovelleta, jos oikeusvaikutteisessa
kaavassa on muuta maaratty, tai jos yleiskaavassa, asemakaavassa tai muussa
rakentamista sdatelevassa lainsddaddanndssa on muuta maaratty (RakL 17 §)

Rakentamislain 42 pykaldssa on saadetty, etta kunta voi rakennusjarjestyksellaan
maarata, etta rakentamislupaa ei kunnassa tai sen osassa tarvita
rakentamishankkeeseen, jos rakentamishanketta voidaan pitaa vahaisena.

Rakennusjarjestysluonnos noudattaa hyvin pitkalle kuntaliiton laatimaa
rakennusjarjestysmallia.

Kuntakohtaisina pykalina on otettu sadanndkset, jotka koskevat Valtakunnallisesti
arvotettua kulttuuriympdristéd (RKY aluetta, kartta alueesta liitemateriaalina).
Kyseisilla maarayksilla pyritdan sdilyttamaan kyseiselle alueelle tyypilliset
erityispiirteet.

Lisaksi Rakennusjarjestysluonnoksessa on nostettu ei rakennusoikeutta vievan
rakennelman kokoa kuudesta neliosta kahteentoista nelioon.

Johtava rakennustarkastaja Sirkka Lamberg:

Rakennusvaliokunta paattaa hyvaksya liitteena olevan
rakennusjarjestysluonnoksen. Luonnoksen valmistumisesta kuulutetaan
paikallisessa lehdessa ja kaupungin nettisivuilla. Rakennusvaliokunta paattaa
asettaa rakennusjarjestysluonnoksen nahtaville MRL 62 §:n ja MRA 30 §:n
mukaisesti 30 paivan ajaksi ilmoitustaululle ja kaupungin internet-sivuille.

Esittelija esitteli rakennusjarjestyksen pykalia pykala kerrallaan. Puheenjohtaja
avasi keskustelun jokaisen pykalan jalkeen.

Alla mainittuihin rakennusjarjestyksen kohtiin esitettiin esittelijan esityksen
jalkeen vastaehdotus tai vastaehdotuksia tai esittelija esitti keskustelun aikana
itse muutosta aiempaan pohjaehdotukseen:

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 4 §:n rakennelmien
maaritelma kohtaan seuraavan vastaesityksen: “Rakennelmiksi luokitellaan
kevytrakenteiset ja siirtokelpoiset rakennuskohteet, kuten pienet alle 20 m2
vajat, kasvihuoneet, kesakeittiot, leikkimokit, jatesuojat, seka alle 20 m2 laitteet,
kuten puistomuuntamot. Rakennelma ei kdyta rakennusoikeutta.”

Varapuheenjohtaja Tuohioja kannatti jasen Miettisen vastaesitysta.

Puheenjohtaja totesi, etta jasen Miettinen on esittanyt vastaesityksen
varapuheenjohtaja Tuohiojan kannattamana, joten asiasta on danestettava.
Puheenjohtaja teki aanestysesityksen, jossa pohjaesitysta kannattavat danestavat
”jaa” ja jasen Miettisen ehdotusta kannattavat danestavat "ei”.

Ainestys toimitettiin, jonka jilkeen puheenjohtaja totesi, ettd pohjaehdotus sai
kolme danta (Lamberg-Allardt, Mutka, Sederholm) ja vastaesitys kaksi danta



(Miettinen, Tuohioja). Puheenjohtaja totesi, ettd koska pohjaesitys voitti,
pohjaehdotusta ei ddnestystuloksen perusteella muuteta.

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 6 §:n kohdan 6.2 toiseen
kappaleeseen seuraavan vastaesityksen: ”Jatekatoksen ja siihen liitetyn muun
rakennelman sijoittaminen rakennusalan ulkopuolelle on sallittua
lilkenneturvallisuus ja liikenteen ndkemaesteet huomioiden.”

Keskustelun jalkeen rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti muuttaa 6 §:n
kohdan 6.2 toisen kappaleen jasen Miettisen esittdman vastaesityksen
mukaiseksi.

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 7 §:n kohdan 7.1 toiseen
kappaleeseen seuraavan vastaesityksen: ”Jos sokkeli tai terassi jaa maastollisista
syistad korkeaksi, tulee se sopeuttaa ymparistoon esim. pengerryksin ja/tai
istutuksin.”

Keskustelun jalkeen rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti muuttaa 7 §:n
kohdan 7.1 toisen kappaleen jasen Miettisen esittdman vastaesityksen
mukaiseksi.

Puheenjohtaja Sederholm esitti rakennusjarjestysluonnoksen 8 §:n 8.1 kohdan
ensimmaisen kappaleen 2-kohtaan seuraavan vastaehdotuksen: ”2) erkkerit,
katokset, raystaat, parvekkeet ja muut vastaavat ilmassa olevat rakennuksen osat
0,5 metrilld;”

Puheenjohtaja Sederholmin esittama vastaesitys ei saanut kannatusta, joten han
ilmoitti jattavansa asiasta eridvan mielipiteen. Eridvan mielipiteen kirjalliset
perustelut on tdman poytakirjan liitteena.

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 9 §:n ensimmaisen kappaleen
2-kohtaan seuraavan vastaesityksen: ” 2) erkkerit, katokset, raystaat, parvekkeet,
kuistit, portaat ja muut vastaavat rakennusosat enintdan 1,5 metria”.

Varapuheenjohtaja Tuohioja ja jdsen Mutka kannattivat jasen Miettisen
vastaesitysta.

Puheenjohtaja totesi, etta jasen Miettinen on esittanyt vastaesityksen
varapuheenjohtaja Tuohiojan ja jasen Mutkan kannattamana, joten asiasta on
danestettava.

Puheenjohtaja teki danestysesityksen, jossa pohjaesitysta kannattavat danestavat
”jaa” ja jasen Miettisen ehdotusta kannattavat danestavat “ei”.

Ainestys toimitettiin, jonka jilkeen puheenjohtaja totesi, ettd pohjaesitys sai
yhden danen (Sederholm) ja vastaesitys nelja 4anta (Lamberg-Allardt, Miettinen,
Mutka, Tuohioja). Puheenjohtaja totesi, etta vastaesitys voitti, joten
danestystuloksen perusteella rakennusjarestysluonnoksen 9 §:n ensimmaisen
kappaleen 2-kohdan teksti muutetaan jasen Miettisen esittdman vastaesityksen
mukaiseksi.



Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 13 §:n kolmanteen
kappaleeseen seuraavan vastaesityksen: "Kohta poistetaan”.

Keskustelujen jalkeen esittelija muutti 13 §:n kolmannessa kappaleessa olevaa
pohjaehdotusta seuraavasti:”Pientaloja isommissa hankkeissa ulkotilojen
valaistussuunnitelma tulee esittaa ennen aloituskokouksen pitamista.”

Puheenjohtaja avasi keskustelun uudelleen esittelijan tekeman
muutosehdotuksen jalkeen. Keskustelujen jalkeen rakennusvaliokunta paatti
yksimielisesti muuttaa 13 §:n kolmannen kappaleen jasen Miettisen esittdman
vastaehdotuksen mukaiseksi.

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 15 §:n kohdan 15.1
ensimmadiseen kappaleeseen seuraavan vastaesityksen: ” Vaikka toimenpide olisi
laissa tai rakennusjarjestyksessa vapautettu luvan hakemisesta, tulee sen
kuitenkin tayttaa kaikki rakentamiselle sdadetyt muut sdannokset”.

Keskustelun jalkeen rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti muuttaa 15 §:n
kohdan 15.1 ensimmaisen kappaleen jasen Miettisen esittdaman vastaesityksen
mukaiseksi.

Jasen Mietinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 15 §:n kohda 15.2 neljannen
kappaleen 1-kohtaan seuraavan vastaesityksen: 1) kadun vastaisen aidan
enimmaiskorkeus tukimuureineen on 1,6 metria”.

Varapuheenjohtaja Tuohioja kannatti esitysta.

Keskustelun jalkeen varapuheenjohtaja Tuohioja esitti oman vastaesityksen
seuraavasti: ”1) kadun vastaisen aidan enimmadiskorkeus tukimuureineen on 1,4
metria”.

Jasen Miettinen kannatti esitysta.

Puheenjohtaja totesi, ettd seka jasen Miettinen ettd varapuheenjohtaja Tuohioja
ovat esittdneet vastaesitykset toistensa kannattamina, joten asiasta on
danestettava.

Puheenjohtaja esitti, ettd ensin ddnestetdan jasen Miettisen ja
varapuheenjohtaja Tuohiojan tekemista vastaesityksista.

Taman jalkeen ddnestetdan uudestaan, jollon vastakkain ovat voittanut
vastaesitys ja esittelijan esittdama pohjaesitys. Valiokunta hyvaksyi
danestysjarjestyksen.

Puheenjohtaja teki ensimmaiseen danestykseen daanestysesityksen, jossa
varapuheenjohtaja Tuohiojan vastaesitysta kannattavat ddnestavat “jaa” ja jasen
Miettisen ehdotusta kannattavat danestavat “ei”.

Ainestys toimitettiin, jonka jilkeen puheenjohtaja totesi, ettd varapuheenjohtaja
Tuohiojan vastaesitys sai kolme danta (Mutka, Sederholm, Tuohioja), jasen
Miettisen vastaesitys (Miettinen) sai yhden danen ja yksi danesti tyhjaa (Lamberg-
Allardt). Koska varapuheenjohtaja Tuohiojan vastaesitys voitti, se etenee toiselle
danestyskierrokselle.



Puheenjohtaja teki toiseen danestykseen danestysesityksen, jossa
pohjaehdotusta kannattavat danestavat “jaa” ja varapuheenjohtaja Tuohiojan
vastaesitystd kannattavat danestavat "ei”.

Ainestys toimitettiin, jonka jalkeen puheenjohtaja totesi, ett3 esittelijan esittima
pohjaehdotus sai kolme adnta (Lamberg-Allardt, Mutka, Sederholm) ja
varapuheenjohtaja Tuohiojan vastaesitys kaksi danta (Miettinen, Tuohioja).

Puheenjohtaja totesi, etta koska pohjaehdotus voitti,
rakennusjarjestysluonnoksen 15 §:n kohdan 15.2 neljannen kappaleen 1-kohta
sadilyy esittelijan esityksen mukaisena.

Rakennusjarjestysluonnoksen 15 §:433 koskevan esittelijan esittelyn yhteydessa,
esittelija esitti muutetun pohjaehdotuksen 15.4 kohdan neljannesta kappaleesta.
Esittelijan esittdma muutettu pohjaehdotus kuuluu seuraavasti:
”Luvanvaraisuudesta on vapautettu rakennuksen katolle tai rakennuspaikan
yhteyteen sijoitettava paneelikentté tai aurinkokeraimet, kun niiden
kokonaispinta-ala on alle 200 m2.”

Puheenjohtaja avasi keskustelun muutosehdotuksesta. Keskustelun jalkeen
rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti hyvaksya esitteljan tekeman muutoksen
pohjaehdotukseen.

Esittelija esitti seuraavia muutoksia myo6s rakennusjarjestysluonnoksen 15 §:n
15.5 kohtaan: “Luvanvaraisuudesta on vapautettu ilmalampdpumpun
sijoittaminen, muihin kuin suojeltuihin rakennuksiin ja RKY alueella.” muutetaan
muotoon: “limalampdpumpun sijoittaminen on vapautettu luvanvaraisuudesta.”
Lisaksi lause “Kaavassa suojelluissa kohteissa ja RKY alueella ilmalampdpumppuja
ei saa sijoittaa kadun puoleiselle julkisivulle” muutetaan muotoon ”“RKY alueella
ja kaavassa suojelluissa rakennuksissa ilmalampdpumppuja ei saa sijoittaa
kadunpuoleiselle julkisivulle ilman rakennusvalvontaviranomaisen lupaa.”

Puheenjohtaja avasi keskustelun muutosehdotuksesta. Keskustelun jalkeen
rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti hyvaksya esitteljan esittamat muutokset
pohjaehdotukseen.

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 15 §:n kohdan 15.7
ensimmaiseen lauseeseen seuraavan vastaesityksen: ” Luvanvaraisuudesta on
vapautettu seuraavat toimenpiteet muualla kuin kaavalla suojelluissa kohteissa”.

Varapuheenjohtaja Tuohioja kannatti jdsen Miettisen vastaesitysta.

Puheenjohtaja totesi, etta jasen Miettinen on esittanyt vastaesityksen
varapuheenjohtaja Tuohiojan kannattamana, joten asiasta on danestettava.
Puheenjohtaja teki aanestysesityksen, jossa pohjaesitysta kannattavat danestavat
”jaa” ja jasen Miettisen vastaesitystd kannattavat danestavat "ei”.

Ainestys toimitettiin, jonka jilkeen puheenjohtaja totesi, ettd pohjaehdotus sai
yhden danen (Sederholm) ja vastaesitys nelja 4anta (Lamberg-Allardt, Miettinen,
Mutka, Tuohioja). Puheenjohtaja totesi, ettd jasen Miettisen esittdma vastaesitys
voitti, joten danestystuloksen perusteella rakennusjarjestysluonnoksen 15 §:n



15.7 kohdan ensimmainen lause muutetaan jasen Miettisen esittaman
vastaehdotuksen mukaiseksi.

Rakennusjarjestysluonnoksen 15 §:4a koskevan esittelyn yhteydessa, esittelija
esitti muutosehdotusta kohtaan 15.8.

Esittelijan esittama muutettu pohjaehdotus kuuluu seuraavasti:
”Luvanvaraisuudesta on vapautettu kiinteiston ranta-alueelle sijoittuvan yhden
pienehkon laiturin rakentaminen, kun laiturin pituus on enintaan 10 metria ja
leveys enintaan 2 metria / pinta-alaltaan enintdan 20 m2.”

Puheenjohtaja avasi keskustelun muutosehdotuksesta. Keskustelun jalkeen
rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti hyvaksya esitteljan esittdman muutoksen
pohjaehdotukseen.

Pykalaa 15 § koskevan esittelyn yhteydessa, esittelija esitti muutosehdotusta
kohtaan 15.9.

Esittelijan esittdama muutettu pohjaehdotus kuuluu seuraavasti:
”Luvanvaraisuudesta on vapautettu tontille sijoitettavan tavanomaista retkeily- ja
virkistyskadyttoa palvelevan liikuteltavan laitteen paikallaan pysyttaminen, kun

1) siirrettava laite on enintdan 3,5 metria korkea ja sen kokonaisala on 20 m2

2) julkisivujen varisavyt ja materiaalit ovat ymparist66n soveltuvia ja hillittyja

3) paikallaan pitdmisen aika on enintdan 9 kk

4) laite ei sijoitu kaavassa istutettavaksi alueeksi merkitylle alueelle.”

Puheenjohtaja avasi keskustelun muutosehdotuksesta. Keskustelun jalkeen
rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti hyvaksya esitteljan esittdman muutoksen
pohjaehdotukseen.

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 16 §:n kohdan 16.2
ensimmadiseen alakohtaan seuraavan vastaesityksen: ” 1) lasitus on avattavissa
vahintdan 30 % ulkoilmaan rajoittuvasta osasta. Kyseinen tila on lasituksen
jalkeen edelleen ulkotilaa”.

Keskustelun jalkeen rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti muuttaa 16 §:n
kohdan 16.2 ensimaisen alakohdan jasen Miettisen esittdman vastaesityksen
mukaiseksi.

Rakennusjarjestysluonnoksen 17 §:4a koskevan esittelyn yhteydessa, esittelija
esitti muutetun pohjaehdotuksen 17.2 kohdan ensimmaisen kappaleen kohdasta:
”Julkisivun varityksen tulee olla murrettu ja alueen aikakaudelle tyypillinen.”

Esittelijan esittama muutettu pohjaehdotus kuuluu seuraavasti: ”Julkisivun
varityksen tulee olla murrettu ja soveltua olemassa olevien rakennusten
varitykseen.”

Puheenjohtaja avasi keskustelun muutosehdotuksesta. Keskustelun jalkeen
rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti hyvaksya esitteljan esittdman muutoksen
pohjaehdotukseen.



Paatos:

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 22 §:n kohdan 22.2
kolmanteen kappaleen seuraavan vastaesityksen:

”Kauniainen kuuluu Uusimaa 2050-kaavassa oikeusvaikutuksettomana
osoitettuun ns. lentoliikenteen laskeutumisvyohykkeeseen, jossa laskeutuvien
lentokoneiden melu aiheuttaa ajoittain hairidita. Taman vuoksi rakentamisen
yhteydessa tulee huomioida, etta rakennusten ulkovaipan daneneristavyys
lentomelua huomioiden on riittava.”

Keskustelun jalkeen rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti muuttaa 22 §:n
kohdan 22.2 kolmannen kappaleen tekstin jasen Miettisen esittaman
vastaesityksen mukaiseksi.

Jasen Mutka pyysi puheenvuoroa ja esitti kokousjarjestysasiana, ettd loppujen
rakennusjarjestysluonnoksen pykalien kasittely siirrettaisiin erikseen pidettavaan
jatkokokoukseen. Asiasta keskusteltiin ja rakennusvaliokunta paatti pitaa
jatkokokouksen seuraavalla viikolla.

Rakennusjarjestysluonnoksen kasittely paattyi luvun nelja loppuun eli
kokouksessa kasiteltiin pykalat 1-22. Loput luvut ja pykalat, paatettiin kasitella
jatkokokouksessa.

Rakennusvaliokunta paatti tehda seuraavat muutokset
rakennusjarjestysluonnoksen 1-22 pykaliin:

-rakennusjarjestysluonnoksen 6 §:n kohdan 6.2 toinen kappale muutetaan
seuraavaan muotoon: “Jatekatoksen ja siihen liitetyn muun rakennelman
sijoittaminen rakennusalan ulkopuolelle on sallittua liikenneturvallisuus ja
liikenteen ndakemdesteet huomioiden.”

- rakennusjarjestysluonnoksen 7 §:n kohdan 7.1 toinen kappale muutetaan
seuraavaan muotoon: ”Jos sokkeli tai terassi jad maastollisista syista korkeaksi,
tulee se sopeuttaa ymparistoon esim. pengerryksin ja/tai istutuksin.”

- rakennusjarjestysluonnoksen 9 §:n ensimmaisen kappaleen 2-kohta muutetaan
seuraavaan muotoon: ” 2) erkkerit, katokset, rdystdat, parvekkeet, kuistit, portaat
ja muut vastaavat rakennusosat enintdaan 1,5 metria”.

- rakennusjarjestysluonnoksen 13 §:n kolmas kappale ”Pientaloja isommissa
hankkeissa ulkotilojen valaistussuunnitelma tulee esittda osana
kaupunkikuvallista esittelymateriaalia luvan yhteydessa.” poistetaan.

-rakennusjdrjestysluonnoksen 15 §:n kohdan 15.1 ensimmadinen kappale
muutetaan seuraavaan muotoon: ” Vaikka toimenpide olisi laissa tai
rakennusjarjestyksessa vapautettu luvan hakemisesta, tulee sen kuitenkin tayttaa
kaikki rakentamiselle saadetyt muut sdannokset.”

- rakennusjarjestysluonnoksen 15 §:n kohdan neljas kappale muutetaan
seuraavaan muotoon: “Luvanvaraisuudesta on vapautettu rakennuksen katolle
tai rakennuspaikan yhteyteen sijoitettava paneelikentta tai aurinkokeraimet, kun
niiden kokonaispinta-ala on alle 200 m2.”

-rakennusjarjestysluonnoksen 15 §:n kohdan 15.5 kohdan lause
”Luvanvaraisuudesta on vapautettu ilmalampdpumpun sijoittaminen, muihin



Liitteet:

Oheismateriaali:

kuin suojeltuihin rakennuksiin ja RKY alueella.” muutetaan muotoon:
"llmalampdépumpun sijoittaminen on vapautettu luvanvaraisuudesta.” Lisaksi
lause “Kaavassa suojelluissa kohteissa ja RKY alueella ilmalampdpumppuja ei saa
sijoittaa kadun puoleiselle julkisivulle” muutetaan muotoon ”RKY alueella ja
kaavassa suojelluissa rakennuksissa ilmalamp6épumppuja ei saa sijoittaa
kadunpuoleiselle julkisivulle ilman rakennusvalvontaviranomaisen lupaa.”

- rakennusjarjestysluonnoksen 15 §:n kohdan 15.7 ensimmainen lause muutetaan
seuraavaan muotoon: ” Luvanvaraisuudesta on vapautettu seuraavat
toimenpiteet muualla kuin kaavalla suojelluissa kohteissa.”

- rakennusjarjestysluonnoksen 15 §:n kohta 15.8. muutetaan seuraavaan
muotoon: “Luvanvaraisuudesta on vapautettu kiinteiston ranta-alueelle
sijoittuvan yhden pienehkon laiturin rakentaminen, kun laiturin pituus on
enintdan 10 metrid ja leveys enintddn 2 metria / pinta-alaltaan enintdan 20 m2.”

-rakennusjarjestysluonnoksen 15 §:n kohta 15.9. muutetaan seuraavaan
muotoon: “Luvanvaraisuudesta on vapautettu tontille sijoitettavan tavanomaista
retkeily- ja virkistyskayttoa palvelevan liikuteltavan laitteen paikallaan
pysyttaminen, kun

1) siirrettava laite on enintdan 3,5 metria korkea ja sen kokonaisala on 20 m2
2) julkisivujen varisdvyt ja materiaalit ovat ymparistéon soveltuvia ja hillittyja

3) paikallaan pitdmisen aika on enintaan 9 kk

4) laite ei sijoitu kaavassa istutettavaksi alueeksi merkitylle alueelle.”

-rakennusjarjestysluonnoksen 16 §:n kohdan 16.2 ensimmaiseen alakohta
muutetaan seuraavaan muotoon: ” 1) lasitus on avattavissa vahintdaan 30 %
ulkoilmaan rajoittuvasta osasta. Kyseinen tila on lasituksen jalkeen edelleen
ulkotilaa.”

-rakennusjarjestysluonnoksen 17 §:n kohdan 17.2 ensimmainen kappale
”Julkisivun varityksen tulee olla murrettu ja alueen aikakaudelle tyypillinen.”
muutetaan muotoon: ”Julkisivun varityksen tulee olla murrettu ja soveltua
olemassa olevien rakennusten varitykseen.”

-rakennusjarjestysluonnoksen 22 §:n kohdan 22.2 kolmas kappale muutetaan
muotoon: “Kauniainen kuuluu Uusimaa 2050-kaavassa oikeusvaikutuksettomana
osoitettuun ns. lentoliikenteen laskeutumisvyohykkeeseen, jossa laskeutuvien
lentokoneiden melu aiheuttaa ajoittain hairiditd. Taman vuoksi rakentamisen
yhteydessa tulee huomioida, ettd rakennusten ulkovaipan daneneristavyys
lentomelua huomioiden on riittava.”

Lisaksi valiokunta paatti siirtda pykalien 23-39 kasittelyn seuraavalla viikolla
pidettdavaan jatkokokoukseen.

Rakennusjarjestysluonnos_20.11.24 kokouksessa kasitellyt pykalat
Cloudmeeting_&anestystulosraportti (20.11.2024)

Eridvan mielipiteen kirjalliset perustelut
Rakennusjarjestysluonnos

Laskeutumisalue_lentomelu

OAS
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Lisatiedot:
Sirkka Lamberg, puh. 050-308 3211
etunimi.sukunimi@kauniainen.fi

Rakennusvaliokunta paatti 20.11.2024 pitdméassaan kokouksessa siirtaa
rakennusjarjestysluonnoksen pykalien 23-39 kdsittelyn seuraavalla viikolla
pidettavaan jatkokokoukseen. Jatkokokouksen paiva ja -aika on 27.11. klo 16-19.

Johtava rakennustarkastaja Sirkka Lamberg:

Rakennusvaliokunta paattaa hyvaksya liitteena olevan
rakennusjarjestysluonnoksen. Luonnoksen valmistumisesta kuulutetaan
paikallisessa lehdessa ja kaupungin nettisivuilla. Rakennusvaliokunta paattaa
asettaa rakennusjarjestysluonnoksen nahtaville MRL 62 §:n ja MRA 30 §:n
mukaisesti 30 paivan ajaksi ilmoitustaululle ja kaupungin internet-sivuille.

Puheenjohtaja pyysi esittelijaa esittelemaan rakennusjarjestyksen pykalia 23 §:sta
eteenpain pykala kerrallaan. Puheenjohtaja avasi keskustelun jokaisen pykalan
jalkeen koskien ainoastaan ko. pykalaa. Yksimielisesti hyvaksyttiin, etta kunkin
rakennusjarjestysluonnoksen pykalan jalkeen suoritetaan tarvittaessa danestys.
Vastaesitysten numerointi poytakirjassa viittaa sdhkoisen ddnestysjarjestyksen
numerointiin.

Alla mainittuihin rakennusjarjestyksen kohtiin esitettiin esittelijan esityksen
jalkeen vastaehdotus tai vastaehdotuksia tai esittelija esitti keskustelun aikana
itse muutosta aiempaan pohjaehdotukseen:

Rakennusjdirjestyksen kohta 23.1 Yleiset méddrdykset

Puheenjohtaja Sederholm esitti vastaesityksessaan (2.13)
rakennusjarjestysluonnoksen 23 §:n 23.1 seuraavaa lisdysta: “Maisemallisesti
arvokkaat puut ja luonnonalueiden tarkeéat tontin/rakennustyémaan osat on
suojeltava huolellisesti rakentamisen aikana.”

Jasen Lamberg-Allardt kannatti puheenjohtaja Sederholmin esitysta (2.13).

Puheenjohtaja totesti, ettd hanen vastaesitystdan (2.13) on kannatettu, joten
asiasta on danestettava.

Puheenjohtaja teki danestysesityksen, jossa pohjaesitysta kannattavat danestavat
”jaa” ja puheenjohtaja Sederholmin ehdotusta (2.13) kannattavat ddnestavat

s

elr.

Ainestys toimitettiin, jonka jilkeen puheenjohtaja totesi, etta pohjaesitys sai
kolme danta (Miettinen, Mutka, Tuohioja) ja vastaesitys (2.13) kaksi danta
(Lamberg-Allardt, Sederholm). Puheenjohtaja totesi, ettd pohjaesitys voitti, joten
23 §:n 23.1 kohtaan ei tehda esitettya lisaysta.



23.1 kohdan neljds kappale
Muutettu pohjaesitys

Rakennusjarjestysluonnoksen 23 §:4a koskevan esittelyn yhteydessa, esittelija
muutti kohdan 23.1. neljannessa kappaleessa olevaa pohjaehdotusta “Puita ei
tule kaataa lintujen pesiméaaikana 1.4. — 31.7. muista kuin pakottavista syista.”

Esittelijan esittdma muutettu pohjaehdotus kuuluu seuraavasti: “Puita ei tule
kaataa lintujen pesimaaikana 1.4. - 31.7 muista kuin pakottavista syista. Jos
rakentamisen johdosta on valttdmatonta kaataa puita lintujen pesimaaikana, on
hankkeeseen ryhtyvan yhdessa lintuasiantuntijan avustuksella varmistettava,
ettei kaadettavissa puissa ole pesivia lintuja.”

Vastaesitykset (2.1, 2.15, 2.16 ja 2.18)

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 23 §:n 23.1 kohdan
neljanteen kappaleeseen yhteensa nelja vastaesitysta:

Ensimmainen jasen Miettisen vastaesitys (2.1) kuuluu: "Teksti poistetaan”.
Esitettyd ensimmaista vastaesitystd (2.1) ei kannatettu.

Toinen jasen Miettisen vastaesitys (2.15) kuuluu: ”Puita ei tule kaataa lintujen
pesimaaikana 1.4. - 31.7 muista kuin laissa mainituissa tilanteissa.”

Esitettya toista vastaesitysta (2.15) ei kannatettu.

Kolmas jasen Miettisen vastaesitys (2.16) kuuluu : ”Puita ei tule kaataa lintujen
pesimaaikana 1.4. — 31.7 muista kuin laissa mainituissa tilanteissa taikka
pakottavista syista.”

Jasen Tuohioja kannatti jasen Miettisen tekemaa kolmatta vastaehdotusta (2.16).

Neljds jasen Miettisen vastaesitys (2.17) kuuluu: ”Puita ei tule kaataa lintujen
pesimaaikana 1.4. - 31.7 muista kuin laissa mainituissa tilanteissa taikka
pakottavista syistd. Jos rakentamisen johdosta on valttamatonta kaataa puita
lintujen pesimaaikana, on hankkeeseen ryhtyvan yhdessa lintuasiantuntijan
avustuksella selvitettava, ettei kaadettavissa puissa ole pesivia lintuja.”

Jasen Mutka kannatti jasen Miettisen esittdmaa neljatta vastaesitysta (2.17).

Puheenjohtaja totesi, ettd jasen Miettinen on on esittdanyt nelja vastaehdotusta,
joista kahta ensimmaista (2.1 ja 2.15) ei ole kannatettu, joten ne raukeavat.
Varapuheenjohtaja Tuohioja on kannattanut kolmatta esitettya vastaesitysta
(2.16) ja jasen Mutka neljatta esitettya vastaesitysta (2.17), joten asiasta on
danestettava.

Puheenjohtaja teki seuraavan aanestysjarjestyksen. Ensin danestetaan
kolmannen vastaesityksen (2.16) ja neljannen vastaesityksen (2.17) valill, jotta
saadaan selville voittanut vastaesitys. Taman jalkeen ddanestetdan uudestaan
esittelijan pohjaehdotuksen ja voittaneen vastaesityksen valilla. Puheenjohtajan
esittdma danestysjarjestys hyvaksyttiin yksimielisesti.



Puheenjohtaja teki ensimmaiseen danestykseen ddnestysesityksen, jossa jasen
Miettisen neljatta vastaesitysta (2,17) kannattavat ddnestavat “jaa” ja jasen
Miettisen kolmatta vastaesitysta (2.16) kannattavat ddnestavat "ei”.

Ainestys toimitettiin, jonka jilkeen puheenjohtaja totesi, ettd kolmas vastaesitys
(2.16) sai kaksi aanta (Miettinen, Tuohioja) ja neljads vastaesitys (2.17) sai kaksi
danta (Lamberg-Allardt, Sederholm). Yksi ddnesti tyhjaa (Mutka). Puheenjohtaja
totesi, etta koska ddanet menevat tasan, puheenjohtajan dani ratkaisee, joten
jasen Miettisen neljas vastaesitys (2.17) voitti ja etenee seuraavaan
danestykseen.

Puheenjohtaja teki toiseen danestykseen danestysesityksen, jossa esittelijan
tekemaan pohjaehdostusta kannattavat danestavat “jaa” ja jasen Miettisen
vastaesitystd (2.17) kannattavat adnestavat “ei”.

Ainestys toimitettiin, jonka jilkeen puheenjohtaja totesi, ettd jasen Miettisen
vastaesitys (2.17) sai kolme danta (Miettinen, Mutka, Tuohioja) ja esittelijan
esittdma pohjaesitys sai kaksi aanta (Lamberg-Allardt, Sederholm).
Puheenjohtaja totesi, etta esitetty vastaesitys (2.17) voitti, joten
danestystuloksen perusteella rakennusjarjestysluonnoksen 23 §:n kohdan 23.1
neljannen kappaleen teksti muutetaan jasen Miettisen esittdman kolmannen
vastaesityksen (2.17) mukaiseksi.

23.1 kohdan viides kappale

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 23 §:n kohdan 23.1
viidenteen kappaleeseen seuraavan vastaesityksen (2.2): “Rakentamisluvan ja
maisematyoluvan yhteydessa voidaan maarata korvaavista istutuksista.”

Jasenet Lamberg-Allardt ja Mutka sekd varapuheenjohtaja Tuohioja kannattivat
esitettya vastaehdotusta (2.2).

Keskustelun jalkeen rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti muuttaa 23 §:n
kohdan 23.1 viidennen kappaleen tekstin jasen Miettisen esittdman
vastaesityksen (2.2) mukaiseksi.

Rakennusjéirjestyksen kohta 23.4 Pihan viherpeitteisyys asuinpientalotonteilla

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 23 §:n kohtaan 23.4 kaksi
vasta esitysta.

Ensimmainen vastaesitys (2.3) kuuluu seuraavasti: ” Poistetaan ensisijaisesti”.
Jasen Tuohioja kannatti jasen Miettisen ensimmaista vastasitysta.

Toinen jasen Miettisen esittama vastaesitys (2.18) kuuluu seuraavasti: ”
"Toissijaisesti Asuinpientalotontin pinta-alasta tulee pyrkia siihen, ettd vahintaan
30 % on viherpeitteisena ja vetta lapdisevaa pintamateriaalia. Viherpeitteisyyteen

luetaan myos viherkatot.”

Jasen Miettisen toista vastesitystd (2.18) ei kannattettu.



Jasen Mutka esitti myds rakennusjarjestysluonnoksen 23 §:n kohtaa 23.4
koskevan vastasesityksen (2.19) seuraavasti: “Asuinpientalotontin pinta-alasta
tulee vahintdan 35 % olla viherpeitteisena ja vetta lapaisevaa pintamateriaalia.”

Jasen Lamberg-Allardt kannatti jasen Mutkan tekemaa vastaehdostusta.

Puheenjohtaja totesi, etta jasen Miettinen on esittanyt kaksi vastaesitysta, joista
ensimmaista vastaesitysta (2.3) on kannattanut jasen Tuohioja. Toista
vastaesitystd (2.18) ei ole kannatettu, joten se raukeaa. Jasen Mutka on esittanyt
my0s vastaesityksen (2.19), jota jasen Lamberg-Allardt on kannattanut, joten
asiasta on danestettava.

Puheenjohtaja teki seuraavan danestyjarjestyksen. Ensin danestetaan jasen
Miettisen ensimmaisen vastaesityksen (2.3) ja jasen Mutkan esittdman
vastaesityksen (2.19) valilla, jotta saadaan selville voittanut vastaesitys. Taman
jalkeen danestetaan uudestaan pohjaesityksen ja voittaneen vastaesityksen
valilla. Puheenjohtajan esittama danestysjarjestys hyvaksyttiin yksimielisesti.

Puheenjohtaja teki danestysesityksen, jossa jasen Mutkan tekemaa vastaesitysta
(2.19) kannattavat ddnestavat ”“jaa” ja jasen Miettisen ensimmaista vastaesitysta
(2.3) kannattavat adnestavat “ei”.

Ainestys toimitettiin, jonka jilkeen puheenjohtaja totesi, etts jisen Mutkan
esittdma vastaesitys (2.19) sai kolme dadnta (Lamberg-Allardt, Mutka, Sederholm)
ja jasen Miettisen ensimmadinen vastaesitys (2.3) sai kaksi 4anta (Miettinen,
Tuohioja). Puheenjohtaja totesi, ettd jasen Mutkan esittdama vastaesitys (2.19)
voitti, joten se menee toiseen danetykseen.

Puheenjohtaja teki dadnestysesityksen, jossa esittelijan tekemaa pohjaehdotusta
kannattavat dadnestavat “jaa” ja jasen Mutkan tekemaa vastaesitysta (2.19)
kannattavat danestavat “ei”.

Ainestys toimitettiin, jonka jilkeen puheenjohtaja totesi, etta esittelijan esittama
pohjaehdotus sai 3 4anta (Miettinen, Sederholm, Tuomioja) ja jdsen Mutkan
esittdma vastaesitys (2.19) sai kaksi 4anta (Lamberg-Allardt, Mutka).
Puheenjohtaja totesi, ettd pohjaehdotus voitti, joten danestystuloksen
perusteella rakennusjarjestysluonnoksen 23 §:n kohtaan 23.4 ei tule muutoksia.

Jasen Miettinen esitti asiasta eridgvan mielipiteen.

Rakennusjdirjestyksen kohta 23.5 Puut ja pensaat tontilla
Muutettu pohjaesitys

Rakennusjarjestysluonnoksen 23 §:n 23.5 kohtaa koskevan esittelyn yhteydessa,
esittelija muutti pohjaehdotuksen 23.5 kohtaa ”“Asemakaavassa istutettavaksi
maaratylle seka rakentamattomalle tontin osalle on istutettava tai siind on
sdilytettava puita ja pensaita vahintdan 10 % tontin pinta-alasta.”

Esittelijan esittdma muutettu pohjaehdotus kuuluu seuraavasti: ” Asemakaavassa
istutettavaksi maaratylle seka rakentamattomalle tontin osalle on istutettava tai
siind on sdilytettava puita tai pensaita vahintdan 10 % tontin pinta-alasta.”



Puheenjohtaja avasi keskustelun muutosehdotuksesta. Keskustelun jalkeen
rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti hyvaksya esitteljan tekeman muutoksen
pohjaehdotukseen.

Vastaesitykset (2.4, 2.20)

Jasen Miettinen esitti kasilla olevaan rakennusjarjestysluonnoksen 23 §:n 23.5
kohtaan kaksi vastaesistysta. Ensimmainen vastaesitys (2.4) kuuluu seuraavasti:
"Poistetaan ensisijaisesti”.

Jasen Miettisen ensimmaista vastaesitystd (2.4) ei kannatettu.

Toinen jasen Miettisen esittama vastaehdotus (2.20) kuuluu seuraavasti:
”Asemakaavassa istutettavaksi maaratylle seka rakentamattomalle tontin osalle
on pyrittdva istuttamaan tai siina tulee pyrkia sailyttamaan puita ja pensaita
vahintdan 5 % tontin pinta-alasta.”

Jasen Tuohioja kannatti jasen Miettisen tekemaa toista vastaehdotusta (2.20).

Puheenjohtaja totesi, ettad jasen Miettinen on esittanyt kaksi vastaehdotusta,
joista ensimmaista (2.4) ei ole kannatettu, joten se raukeaa. Jdsen Tuomioja on
kannattanut toista vastaesitysta (2.20), joten asiasta on danestettava.

Puheenjohtaja teki danestysesityksen, jossa esittelijan tekemaa pohjaesitysta
kannattavat adnestavat “jaa” ja jasen Miettisen toista vastaesitysta (2.20)
kannattavat ddnestavat "ei”.

Ainestys toimitettiin, jonka jilkeen puheenjohtaja totesi, ettd pohjaesitys sai
kolme danta (Lamberg-Allardt, Mutka, Sederholm) ja vastaesitys kaksi danta
(Miettinen, Tuohioja). Puheenjohtaja totesi, ettd pohjaehdotus voitti, joten
danestystuloksen perusteella rakennusjarjestysluonnoksen 23 §:n kohtaan 23.5 ei
tehda jasen Miettisen vastaehdotuksessaan esittdmaa muutosta.

Jasen Miettinen esitti asiasta eridvan mielipiteen.

Rakennusjdrjestyksen kohta 31 § Hulevedet ja perustusten kuivatusvedet
Vastaesitys (2.5)

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 31 §:n neljanteen
kappaleeseen seuraavan vastaesityksen (2.5): ” Jos avo-ojia taytetaan, tulee
asiasta saada puoltava lausunto seka kuntatekniikasta, etta ymparistotoimelta.
Lisdksi maanomistajilta tulee saada suostumus asialle.”

Jasenet Lamberg-Allardt, Mutka seka varapuheenjohtaja Tuohioja kannattivat
esitettya vastaehdotusta (2.5).

Keskustelun jalkeen rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti muuttaa 31 §:n
neljannen kappaleen tekstin jasen Miettisen esittdman vastaesityksen (2.5)
mukaiseksi.

Rakennusjdrjestyksen kohta 35.1 Tyomaan perustaminen ja aitaaminen



Muutettu pohjaesitys

Rakennusjarjestysluonnoksen 35 §:n kohtaa 35.1 koskevan esittelijan esittelyn
yhteydessa, esittelija muutti pohjaehdotuksen 35.1 kohdan toista kappaletta.

Esittelijan esittama muutettu pohjaehdotus kuuluu seuraavasti: “Tyémaa-aidan
koon, rakenteen, materiaalin ja varin on sovelluttava ymparistoon siten, etta
pientaloalueella kuitenkin sallitaan yleisesti kaytetty varikds muoviaita, jos se
kevyen rakenteensa puolesta toimii riittdvana suojana.”

Puheenjohtaja avasi keskustelun muutosehdotuksesta. Keskustelun jalkeen
rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti hyvaksya esitteljan tekeman muutoksen
pohjaehdotukseen.

Rakennusjdrjestyksen kohta 35.4 Tyomaasta aiheutuvien haittojen
védhetdéminen ja torjuminen

Vastaesitys 2.7

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 35 §:n kohdan 35.4
kolmanteen kappaleeseen seuraavan vastaesityksen: ” Kaikilla tydmailla tulee
pyrkia siihen, etta tyémaavesia syntyy mahdollisimman vahan ja niiden laatu
ymparistdon purettaessa on luonnonvesia vastaava. Ymparistdon ei saa
tydmaavesien tai maalampovesien mukana paatya ymparistolle haittaa
aiheuttavia aineita. Tydmaavesien kasittelyssa ja johtamisessa tulee noudattaa
soveltuvin osin padkaupunkiseudun tyémaavesiohjetta.”

Keskustelun jalkeen rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti korjata 35 §:n
kohdan 35.4 kolmannessa kappaleessa olevan vaarin kirjoitetun sanan
"maalampvesine” jasen Miettisen esityksen mukaisesti muotoon
"maalampdvesien”.

Rakennusjdrjestyksen kohta 35.6 Katu- tai muun yleisen alueen kdyttdminen
Vastaesistys 2.8

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 35 §:n kohdan 35.6 kohdan
viimeiseen kappaleeseen seuraavan vastaesityksen (2.8): ” Muutosesitys, joka
koskee viimeista virkettd Tyomaan kayttaessa katu- tai muuta yleista aluetta,
tulee hakijan ilmoittaa kaupungille/kuntatekniikalle suunnitelmat tyémaan
aitaamisesta, liikennejarjestelyista seka melu-, poly- ja muiden haittojen
rajoittamisesta. llmoituksen johdosta tehddan paatos ja alueen kdyttamisesta
peritddn kaupungin hyvaksyman taksan mukainen maksu. Alueet on siistittava ja
saatettava kaivamista edeltavaan kuntoon.”

Kaikki valiokunnan jasenet kannattivat esitysta ja keskustelun jalkeen
rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti muuttaa 35 §:n 35.6 kohdan viimeisen
virkeen tekstin jasen Miettisen esittaman vastaesityksen mukaiseksi.

Rakennusjdrjestyksen kohta 35.8 Katu- ja muun yleisen alueen kaivutyélupa
sekdi johtojen ym. sijoittaminen



Vastaesitys 2.9

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 35 §:n kohtaan 35.8
seuraavan vastaesityksen (2.9): ” Muutosesitys, joka koskee viimeistd virketta
Maanalaisten johtojen ja laitteiden sijoittamiseen katu-, puisto- tms. yleiselle
alueelle seka kaivamiseen yleisilla alueilla on saatava maan omistajan tai haltijan
lupa. Alueet on siistittava ja saatettava kaivamista edeltavdaan kuntoon.”

Keskustelun jalkeen rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti muuttaa 35 §:n 35.8
kohdan viimeisen virkkeen tekstin jasen Miettisen esittdman vastaesityksen
mukaiseksi.

Rakennusjdrjestyksen kohta 35.11 Tyémaan siistiminen téiden pddtyttyd
Vastaesitys 2.10

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 35 §:n kohdan 35.11
viimeiseen kappaleeseen seuraavan vastaesityksen (2.10): ” Vaurioitunut katu- tai
muu yleinen alue on viivytyksetta saatettava kuntoon.”

Keskustelun jalkeen rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti muuttaa 35 §:n
35.10 kohdan kolmannen kappaleen tekstin jasen Miettisen esittaman
vastaesityksen mukaiseksi.

Rakennusjéirjestyksen kohta 37 § Tybajaoneuvojen ja laitteiden sdilyttéiminen
rakennuspaikalla

Kohdan 37 § ensimmdinen kappale
Vastaesitys 2.11

Jasen Miettinen esitti rakennusjarjestysluonnoksen 37 §:n ensimmaista
kappaletta koskevan vastaesityksen seuraavasti (2.11): ” Tontilla ei saa sailyttaa
sellaisia tydajoneuvoja, tyokoneita, laitteita tai tavaroita, joiden kaytto ei palvele
kiinteiston kaavan mukaista kdyttotarkoitusta.”

Keskustelun jalkeen rakennusvaliokunta paatti yksimielisesti muuttaa 37 §:n
ensimmadisen kappaleen tekstin jadsen Miettisen esittdman vastaesityksen
mukaiseksi.

Kohdan 37 § toinen kappale
Vastaesitykset 2.12 ja 2.21

Jasen Miettinen esitti kaksi rakennusjarjestysluonnoksen 37 §:n toista kappaletta
koskevaa vastaesitystd. Ensimmainen vastaesitys kuuluu seuraavasti (2.12):
"pienehkéjen veneiden, asuntoautojen, asuntovaunujen ja muiden vastaavien
kulkuneuvojen sailyttaminen tontilla on sallittua. Kyseisia laitteita ei saa
kuitenkaan sailyttaa kaavassa istutettavaksi merkitylld alueella.”

Jasen Miettisen esittdmaa ensimmaista vastaesitysta (2.12) ei kannatettu.

Toinen jasen Miettisen esittdma vastaesitys kuuluu seuraavasti (2.21): ” kohdan
37 toinen kappale pienehkdjen...... poistetaan”.



Paatos:

Jasen Mutka ja varapuheenjohtaja Tuohioja kannativat jasen Miettisen toista
vastaesitysta (2.21).

Puheenjohtaja totesi, etta jasen Miettinen on esittanyt kaksi vastaehdotusta,
joista ensimmaista ei ole kannatettu, joten se raukeaa. Jasen Mutka ja
varapuheenjohtaja Tuohiojat ovat kannattaneet jasen Miettisen tekemaa toista
vastaesitystd (2.21), joten asiasta on danestettava.

Puheenjohtaja teki aanestysesityksen, jossa esittelijan tekemaa pohjaesitysta
kannattavat ddnestavat “jaa” ja jasen Miettisen toista vastaesitysta (2.21)
kannattavat danestavat “ei”.

Adnestys toimitettiin, jonka jilkeen puheenjohtaja totesi, ettd jasen Miettisen
toinen vastaesitys (2.21) nelja 4anta (Lamberg-Allardt, Miettinen, Mutka,
Tuohioja) ja pohjaesitys sai yhden danen (Sederholm). Puheenjohtaja totesi, etta
jdsen Miettisen vastaesitys voitti, joten danestystuloksen perusteella
rakennusjarjestysluonnoksen 37 §:n toinen kappale poistetaan.

Liséys rakennusjdrjestysluonnoksen yleisohjeisiin

Puheenjohtaja Sederholm esitti, ettd rakennusjarjestysluonnokseen lisattaisiin
vield seuraava vastaesityksessa 2.14 esitetty teksti: ” Rakentamisessa on
noudatettava hyvaa rakennustapaa. Tama tarkoittaa, ettd uudisrakennukset on
mukautettava huolellisesti maisemaan tai kaupunkikuvaan seka ymparoivaan
rakennettuun ymparistoon. Kaytettavien rakennusmateriaalien on oltava
kayttotarkoitukseensa sopivia ja kayttotarkoitukseensa sopivia, terveellisia ja
kestavan kehityksen mukaisia. Erityista huomiota tulee kiinnittda myos
kosteusvaurioiden ehkaisyyn. Korjausrakentamisessa on otettava huomioon
kunkin rakennuksen erityispiirteet, eikad korjauksen lopputulos saa ilman erityista
syyta poiketa tyylillisesti alkuperaisesta rakennuksesta tai vahentaa suojeltavan
rakennuksen rakennustaiteellisesti historiallista arvoa.”

Puheenjohtajan esittamaa vastaesitysta ei kannatettu, joten se raukeaa.

Rakennusvaliokunta paatti tehda seuraavat muutokset
rakennusjarjestysluonnoksen 23-39 pykaliin:

- rakennusjarjestysluonnoksen 23 §:n kohdan 23.1 viidennen kappaleen teksti
muutetaan seuraavaan mutoon: “Rakentamisluvan ja maisematy6luvan
yhteydessa voidaan maarata korvaavista istutuksista.”

- rakennusjarjestysluonnoksen 23 §:n kohdan 23.1 neljannen kappaleen teksti
muutetaan seuraavaan muotoon: “Puita ei tule kaataa lintujen pesimaaikana 1.4.
- 31.7 muista kuin laissa mainituissa tilanteissa taikka pakottavista syista. Jos
rakentamisen johdosta on valttamatonta kaataa puita lintujen pesimaaikana, on
hankkeeseen ryhtyvan yhdessa lintuasiantuntijan avustuksella selvitettava, ettei
kaadettavissa puissa ole pesivia lintuja.”

-- Rakennusjarjestysluonnoksen 23 §:n 23.5 kohdan teksti muutetaan seuraavaan
muotoon: "Asemakaavassa istutettavaksi maaratylle seka rakentamattomalle
tontin osalle on istutettava tai siind on sdilytettava puita tai pensaita vahintaan



10 % tontin pinta-alasta.”

-- rakennusjarjestysluonnoksen 31 &:n neljannen kappaleen teksti muutetaan
seuraavaan muotoon: ” Jos avo-ojia taytetddn, tulee asiasta saada puoltava
lausunto seka kuntatekniikasta, ettd ymparistotoimelta. Lisaksi maanomistajilta
tulee saada suostumus asialle.”

-- rakennusjarjestysluonnoksen 35 §:n kohdan 35.1 toisen kappaleen teksti
muutetaan seuraavaan muotoon: “Tyomaa-aidan koon, rakenteen, materiaalin ja
varin on sovelluttava ymparistoon siten, ettd pientaloalueella kuitenkin sallitaan
yleisesti kaytetty varikds muoviaita, jos se kevyen rakenteensa puolesta toimii
riittdvana suojana.”

- rakennusjarjestysluonnoksen 35 §:n kohdan 35.4 kolmannessa kappaleessa
oleva vadrin kirjoitettu sana “maalampvesine” muutetaan seuraavaan muotoon:
"maaldampodvesien”.

- rakennusjarjestysluonnoksen 35 §:n kohdan 35.6 kolmannen kappaleen teksti
(viimeinen virke) muutetaan seuraavaan muotoon: ”Alueet on siistittava ja
saatettava kaivamista edeltdavaan kuntoon.”

- rakennusjarjestysluonnoksen 35 §:n kohdan 35.8 viimeinen virke muutetaan
seuraavaan muotoon: ”"Alueet on siistittdava ja saatettava kaivamista edeltavaan
kuntoon.”

- rakennusjarjestysluonnoksen 35 §:n kohdan 35.11 viimeisen kappaleen teksti
muutetaan seuraavaan muotoon: “Vaurioitunut katu- tai muu yleinen alue on
viivytyksetta saatettava kuntoon.”

- rakennusjarjestysluonnoksen 37 §:n ensimaisen kappaleen teksti muutetaan
seuraavaan muotoon: “Tontilla ei saa sailyttaa sellaisia tydajoneuvoja,
tyokoneita, laitteita tai tavaroita, joiden kaytto ei palvele kiinteiston kaavan
mukaista kadyttotarkoitusta.”

- rakennusjarjestysluonnoksen 37 §:n toinen kappale poistetaan.

Rakennusvaliokunta paatti hyvaksya rakennusjarjestysluonnoksen tdssa esitetyin
ja aiemmin 20.11.2024 kokouksessa esitetyin muutoksin. Hyvaksytty
rakennusjarjestysluonnos on poytakirjan liitteend. Luonnoksen valmistumisesta
kuulutetaan paikallisessa lehdessa ja kaupugin nettisivuilla. Rakennusvaliokunta
paatti asettaa rakennusjarjestysluonnoksen nahtaville MRL 62 §:n ja MRA 30 §:n
mukaisesti 30 pdivan ajaksi ilmoitustaululle ja kaupungin internet-sivuille.
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